Vand og Natur
Senderborg Kommune
Radhustorvet 10

6400 Sgnderborg

19. januar 2024
Via E-mail

Heringssvar (Hartsg Lavnings Digelag)

Senderborg Kommune agter at meddele Hartsg Digelag pabud om at fijerne
skraningsbeskyttelse etableret i marts 2023 pa dele af kystbeskyttelsesanlaegget
beliggende pa matrikel nr. 93, Senderby, Kegnees, 6470 Sydals.

| dokumentet ,Partshgring og varsel om pabud® er de bergrte dele benaevnt “straekning B”
og “streekning C” (rgd og orange linjer i dokumentets figur 3).

Hartso Digelag har felgende indsigelser:

1) Kommunen har fremfert i deres parthgrelse, at diget kun kan besta af rent
strandsand. Deres argument er, at de ved syn efter stormfloden i oktober 2023 kun
har set sand som fyld i digets gstlige del. Digelaget er ikke enig med kommunens
pastand;

2) Tidligere tilladelser til skraningsbeskyttelse har skabt en berettiget forventning
hos Digelaget mht. lovligheden af skraningsbeskyttelser etableret i marts 2023;

3) Senderborg Kommunes planlagte pabud med tilkendegivelsen af, at en tilladelse til
den anlagte skraningssikring ikke kan opnas, strider mod lighedsgrundsatningen;
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4) Ved udarbejdelsen af det varslede pabud har Senderborg Kommune ikke i
tilstraekkelig grad taget hensyn til behovet for kystbeskyttelse ved Jsterby og
Hartsg.



Hartse Digelag anmoder derfor Senderborg Kommune om at:
1) Det varslede pabud traekkes tilbage;
2) Digelaget, Senderborg Kommune og eksperter samarbejder pa omradet omkring
diget.
Redegorelse

Vedrgrende kommunens pastand om at diget kun kan besta af rent strandsand.

Kommunen har fremfgrt i deres parthgrelse, at diget kun kan besta af rent strandsand.
Deres argument er, at de ved syn efter stormfloden i oktober 2023 kun har set sand som
fyld i digets gstlige del.

Digelagets argumenter imod dette er:

1.) Kommunen heevder der kun er/var sand i diget mod @st, da de ikke har set andet
efter stormfloden. Dette vil vi gerne opponerer imod. Foran campingpladsen
(Dsterbyvej 51, 6470 Dsterby) var ALT jord/ler vasket vaek efter stormen (her ved vi
at det var bygget op af ler) og laengere henne mod vest kunne man i de to store
huller i diget se at alt leret ogsa var vasket veaek.

Dvs. det at der ikke er fundet ler mod @st, er ikke et bevis for, at det ikke var der for

stormen.

2.) Ved at gennemga "protokol for Hartsg lavnings Digelag”, (Eksemplerne her er fra
1960érne) kan det pavises at diget ikke kun bestod af rent strandsand (se bilag 1 -
7). | protokollen er der fundet en del udsagn som handler om, hvad man har brugt
som fyld, nar der gik hul pa diget: Der star bl.a., at man har brugt: Paele og spunds;
Jord fra vejene; jord fra forskellige jordarbejder og materiale fra breendoprydning (se
de vedlagte billeder fra protokollen fundet pa Kegnaes lokalhistoriske arkiv).
Alle disse materialer er langt fra rent strandsand.

Noget der understatter dette er at der efter stormfloden i efteraret er kommet en del
glasskar og porceleen af eeldre dato mm. frem ved Jsterby (digets gstlige ende). Vi
troede, at det var skyllet i land, men umiddelbart passer det med at det er skyllet ud
af diget.

At digelaget har valgt at laegge sten ud i stedet for "materialer fra en
breendoprydning” ma synes at veere en markant forbedring.




Berettiget forventning og lighedsgrundsaetningen

| 2008 og 2010 etablerede Hartsg Digelag med tilladelse fra den daveerende myndighed
(Kystdirektoratet) skraningsbeskyttelse i form af stenkastning pa havveerts side af dele af
diget pa matrikel 93, se figur 5 i dokumentet "Partshgring og ophaevelseserklaering".

Far naevnte anbringelse var der ikke etableret skraningsbeskyttelse pa havveerts side af
diget, sammenlign kyststraekningen i figur 1 (ar 1989) og figur 2 (nyligt foto af samme
kyststraekning).

Figur 1 Osterbyvej 51, ar 1989. Genforeningsstenen markeret med rgdt.
(https://www.kb.dk/danmarksetfraluften/images/luftfo/2011/maj/luftfoto/object2083506).



Figur 1a Kysten ud for Osterbyvej 51 med genforeningsstenen markeret. Sammenlign med
figur 3 i ,Partshgring og varsel om pabud®.

Figur 2 viser nyligt foto af kyststraekningen ved genforeningsstenen. Figur 2a viser en del
fra figur 2. Skraningssikringen anbragt i 2008 ses tydeligt. Sammenlign med figur 5 i
,Partshgring og varsel om pabud*®

Figur 2 Nyere foto af kysten ved Jsterbyvej 51. Genforeningsstenen markeret med rgdt.



Figur 2a Detalje af kysten ved Osterbyvej 51 med skraningsbeskyttelse sigtbar.
Genforeningsstenen markeret med radt.

Som det fremgar af ovenstaende fotos, er der pa straekningen D (gul linje, figur 3 i
,Partshagring og varsel om pabud®) blevet anbragt skraningsbeskyttelse ved stenkastning
efter 1989. | partsharingen skriver Senderborg Kommune selv:

“... Hartsg Digelag har senest i 2008 og 2010 arbejdet pa en del af digets skraning ud mod
havet omkring udlgbsslusen pa matrikel 93, Sgnderby, Kegnaes (se figur 5). Dette fremgar
af flyfotos samt af en tilladelse udstedt af Kystdirektoratet, som var daveerende
myndighed af kystbeskyttelse [Digelagets kursivering og fremhaevning]...”

Senderborg Kommune skriver videre:

“... Streekningen D (gul linje). Streekningen har tydeligt veeret opbygget med en kerne af
sand, en skraningsbeskyttelse pa forskraningen [Digelagets kursivering og
fremhaevning] og et lag med ler pa kronen af diget. Bagskraningen af diget er taet bevokset
af blandt andet rynket rose. Diget er pa streekningen registreret som § 3 beskyttet
strandeng og overdrev...”

Det fremgar af figur 1, at der fgr 1989 ikke var nogen skraningsbeskyttelse pa
forskraningen pa dele af straekning D. Beskyttelsen pa forskraningen er blevet anbragt
senere med tilladelse fra Kystdirektoratet.



Ifelge Senderborg Kommunes egne oplysninger er diget pa straekning D registreret som §
3 beskyttet strandeng og overdrev. Ifglge Senderborg Kommune geelder dette ogsa for
straekningerne B og C, hvor skraningsbeskyttelsen nu kraeves fjernet.

Ligesom pa straekningerne B og C bliver stranden pa streekning D i dag ogsa brugt til
rekreative formal, og streekning D er ogsa udsat for akut erosion.

| 2008 og 2010 gav forholdene pa straekning D ikke anledning til indvendinger fra
myndighedernes side mod skraningsbeskyttelse ved stenkastning. Da forholdene pa
streekningerne B og C svarer til forholdene pa straekning D kan der heller ikke veere
anledning til indsigelser mod skraningssikringen anbragt i marts 2023.

Tveertimod har kystdirektoratets tidligere tilladelse skabt en berettiget forventning hos
Hartsg Lavnings Digelag med hensyn til lovligheden af skréaningsbeskyttelsen pa
straekning B oq straekning C.

Grundet de ens forhold pa straekning D og pa streekningerne B og C er Hartsg Digelag
ogsa af den opfattelse at Senderborg Kommunes pabud er i strid med
lighedsgrundsatningen som indebzerer, at sager om forhold, der i det veesentlige er
ens, som udgangspunkt skal have samme resultat. Det samme geaelder for kommunens
udsagn om at en tilladelse til skraningsbeskyttelse pa streekningerne B og C ikke kan

opnas.

Behov for kystbeskyttelse

Senderborg Kommune har selv erkendt behovet for kystbeskyttelse ved Osterby og
Hartso (se ,Behov for kystbeskyttelse®).

Jdelaeggelserne (akut erosion) efter seneste stormflod har vist, at det nuveerende dige
ikke i tilstraekkelig grad deekker behovet for kystbeskyttelse.

Hartsg Digelag er overbevist om, at skraningssikringen, der blev anbragt i marts 2023, var
med til at forhindre en fuldsteendig gdelaeggelse af diget pa straekning B.

| fremtiden ma det forventes, at tilsvarende stormfloder vil forekomme oftere.

Hvis pabuddet fra Sgnderborg Kommune gennemfgres, ma det forventes, at en
fuldsteendig @delaeggelse af diget pa straekning B vil forekomme hyppigere.



Da Hartsg Digelag er en relativt lille digelagsforening med begraensede gkonomiske
ressourcer, er det ikke muligt at genopbygge diget gentagne gange.

Senderborg Kommunes insisteren pa, at Hartsg Lavnings Digelag skal bruge sine
begraensede gkonomiske ressourcer pa at genoprette diget pa straekning B til dets tilstand
for marts 2023, er de facto ensbetydende med at opgive kystbeskyttelsen pa denne
straekning.

Hartsg Digelag mener derfor, at Sgnderborg Kommune ikke i tilstraekkelig grad har taget
hensyn til behovet for kystbeskyttelse i Dsterby og Hartsg ved udarbejdelsen af det
varslede pabud.

Afsluttende bemaerkninger

Pa baggrund af ovenstadende redeggrelse anmoder Hartsg Lavnings Digelag om, at
Senderborg Kommune traekker det varslede pabud tilbage og i stedet indgar i en
konstruktiv dialog med Digelaget om, hvordan behovet for fremtidssikret kystbeskyttelse i
Osterby og Hartsg bedst kan realiseres.

Digelaget anmoder ogsa om tid til at undersgge mulighederne for kystsikringslgsninger,
der kan modsta stormfloder. Gerne i samarbejde med Sgnderborg Kommune og eksperter
pa omradet.

Digelagets — og dermed dets medlemmers - midler bar ikke spildes pa at genoprette et
dige, der risikerer at blive gdelagt af den neeste stormflod.

Med venlig hilsen

Hartsg Lavnings Digelag

Jens Christian Lassen Christen Mathisen Henrik Frisenberg
Bestyrelsesformand Bestyrelsesmedlem Bestyrelsesmedlem



Bilag 1 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)
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Bilag 2 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)




Bilag 3 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)

% P W M’ﬂh/t-u?g
MM ,ﬂwﬂ M/ﬁu/fw

10



Bilag 4 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)
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Bilag 5 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)
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Bilag 6 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)
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Bilag 7 (protokol for Hartsg lavnings Digelag)
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